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Un Luchaire lutaire
(Joan Francés BLANC)

Quina ideéa de publicar un libe en latin quan la version en
francés e existeish? Purmer, en omenatge aus estudiants
deu segle abanspassat qui devevan escriver en latin lor
tesi principau. End’arriser, pr'amor que poderatz véser
qui lo latin non éra pas l’amic de Luchaire. Dusau,
pr'amor qu’aquera tési e muishet de plan quin lo
Luchaire era un lutaire (luchaire dens lo lengadocian
deus sons aujous).

Luchaire era parisenc, quio, mes d’origina lengadociana,
mei precisament de Lodeva. Lo son pairbon, Joan,
emplegat a Paris, se marida damb ua bergonhona a
Saulieu en 1801 (véser p. X). Era vasut en 1777 a
Montpelhier, hilh de Joseép Bernat e arrerhilh de Bernat
Luchaire, negociant a Lodeva. Rueinada a la revolucion,
la familha suberviu en beth rejonher la foncion publica.
Mes lo pair d’Achille moreish joen, en 1852. Achille a
sonque 6 ans. Apres d’estudis dens mei d’un pensionat
en Arpitania puish a Paris, lo Luchaire entra a 1’Escola
normau superiora e s’obtien l’agregacion d’istoria en
1869. Professor a Pau, decideish de tribalhar sus l'ostau
de Labrit. A tanben lo parat d’estudiar lo gascon e de
s’interessar au basco. Lheu se senteish investit d'ua
mission, dar explics sus la posicion deu gascon e son
raport damb lo basco e medish damb ’aquitan ancian.

Passa lo doctorat de letras damb duas tesis viste
publicadas, la tesi francesa Alain le Grand, sire d’Albret
e la tesi latina, De lingua aquitanica las duas a las
edicions Hachette en 1877.



La tesi latina qui publicam estot numerizada a biblioteca
de I'Universitat de Toronto e metuda a disposicion suu sit
de I'Internet Archive:

https://archive.org/details/delinguaaquitaniOOluch

Lo supremacista francés Paul Meyer critica aquera tesi
dens Romania, volum VII, n°25, 1878. pp. 140-142 qui
estot numerizada e metuda a disposicion suu sit Persée:

https://www.persee.fr/doc/roma 0035-
8029 1878 num 7 25 6402 t1 0140 0000

La responsa de Luchaire paregot dens la Revue de
Gascogne, estot numerizada per la Bibliotéca nacionau
de Franca, e metuda a disposicion sus Gallica:

https://archive.org/details/bub gb NGFAAQAAIAA]

—

Bibliografia de Luchaire abans sa partida per Paris en
1885:

* Notice sur les origines de la maison d’Albret, 1874

* Alain le Grand, sire d'Albret, I'administration royale et
la féodalité du midi, 1877 (tési principau)

* De lingua aquitanica, 1877 (tesi segondaria)

» Etudes sur les idiomes pyrénéens de la région
francaise, 1879

* Recueil de textes des anciens dialectes gascons, 1881
* Philippe-Auguste, 1881

* Histoire des institutions monarchiques de la France
sous les premiers Capétiens, 987-1180, 1883
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A. Luchaire, de lingua aquitanica
(Paul MEYER)

De lingua aquitanica, apud facultatem litterarum parisiensem disputabat...
A. Lucwaire. — Paris, Hachette, in-8°, 65 p.

Cette these est divisée en quatre chapitres dont deux seulement peuvent étre
Pobjet d’un compte-rendu dans cette revue. Les titres de ces deux chapitres
sont ainsi congus : « II. De linguis hodie in Aquitanica regione usurpatis, sive
« de Bascorum sermone cum vasconica dialecto comparato.— III. De glossario.
« An exstent apud Vascones verba bascuensi stirpe oriunda? »

M. Vinson, dont les travaux sur le basque sont justement appréciés, a pré-
senté, dans la Revue critique (1877, art.183), quelques objections & certaines des
vues de M. Luchaire, mais, des chapitres II et III, il s’est borné & dire qu’ils
sont excellents. Pour moi, tout A fait étranger aux études basques, je penserai
tout le bien que P'on voudra des chapitres I et IV de la thése de M. L., les-
quels échappent a ma compétence; mais je suis obligé de dire que les rap-
ports que M. L. tente d’établir dans les chapitres II et IIl entre le basque et le
gascon ne peuvent &tre admis sans beaucoup de réserve. Je ne crois pas 3
influence que Pauteur attribue au basque sur la phonétique gasconne ou béar-
naise. Je suis porté 3 admettre avec M. Brocat, jusqu’a preuve du contraire,
que les Basques de France sont les descendants des Vascons venus d’Espagne 3
la fin du VI* siécle 2, refoulant devant eux une population déja romanisée; que
le territoire qu’ils occupent actuellement au sud de ’Adour est le méme, ou
bien peu s’en faut, qu'ils ont occupé dés le temps de leur établissement au nord
des Pyrénées, a ’époque sus-indiquée. L2 ol ils se sont établis ils ont supplanté
le roman, mais 13 olt ils ne se sont pas établis ils n’ont pu exercer, méme sur
leurs voisins, une influence appréciable, pas plus que la phonétique du roman
de 'extréme nord de la France n’a subi I'influence du flamand.

M. L. au contraire, sans s’expliquer sur ce point dont 'importance est con-
sidérable, ne parait pas tenir compte de l'invasion des Vascons a la fin du

1. Sur Porigine et la répartition de la langue basque, dans la Revue d’anthropologie,
1875 ; voy. notamment p. 34 et suiv. du tiré 3 part.

2. Voy. Vaisséte, Hist, du Languedoc, éd. in-fol., I, 321; Bladé, Etudes sur Poriginc
des Basques, p. 42-5. .
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Vle siécle, et semble considérer les Basques actuels comme un reste non roma-
nisé de I’ancienne population de I’Aquitaine. Ce qu’il recherche, c’est la trace
de P'influence exercée par I'idiome des populations aquitaniques sur le roman qui
lui a succédé. 1l entre par conséquent, beaucoup plus qu’il ne le dit, dans le
domaine de la conjecture. Il suppose I'identité de I'idiome des anciens Aquitains
avec le basque, ce qui est déjd une conjecture; conjecture trés-probable il est
vrai, en principe, mais qui Pest moins dans la mesure ol admet implicitement
M. L., lorsqu’il suppose que les faits de phonétique basque qu’il essaie de
retrouver en béarnais existaient déji chez les Aquitains. Qu’en savons-nous?
N’y avait-il pas au moins une différence dialectale entre la langue des anciens
Aquitains et celle des Vascons venus d’Espagne? Puis cc n’est méme pas la
langue de ces Vascons d’origine transpyrénéenne, c’est le basque de nos jours,
qui n’a pas d’anciens monuments, que M. L. compare avec le béarnais, et
surtout avec le béarnais de nos jours. Et qui nous assure que de part et d’autre
les faits réputés semblables ne se sont pas produits indépendamment pendant le
moyen Age? Si ces faits étaient trés-caractéristiques, je n’éléverais pas d’objection,
mais je ne puis m’empécher de trouver que les caractéres que M. L. nous donne
comme communs au basque et aux idiomes romans voisins sont contestables ou
de nulle importance. J’en mentionnerai seulement quelques-uns. M. L. constate
que le son de I’f est A peu prés inconnu au basque (p. 2§-6). Il essaiera de
prouver qu’il n’a pas existé davantage en espagnol ni en béarnais. On sait que
dans la premiére de ces deux langues I'f est devenue k. Diez (traduction,
I, 348) a combattu Popinion d’apres laquelle cette f de I’ancien espagnol n’aurait
pas eu un son différent de I’h de Pespagnol moderne. Diez a raison 3 ce point
que maintenant ’opinion contre laquelle il s’éléve ne mériterait méme pas d’étre
discutée. C’est pourtant cette opinion que M. L. reprend pour son compte,
concluant (p. 28) une trés-faible discussion par ces mots : « Nihil igitur obstat
« quin, in prisca Hispanorum lingua, f scriptum tanquam h fere consonuisse
« reputemus. » Nihil obstat! rien en effet sinon qu'on n’a jamais vu en aucune
langue romane I’f désigner le son de I'A. Méme conclusion 3 I’égard du gascon,
ol I’k a succédé, depuis plusieurs siecles, & I'f. En réalité le passage de fa h, en
espagnol comme en gascon, est un fait de phonétique romane dans lequel le
basque n’a rien eu i faire. — En basque, dit M. L., il n’y a pas de mot com-
mengant par r. C’est par suite, selon lui, que le gascon place un a au-devant des
mots qui en latin commencent par r,comme arré, latin rem*.Cela prouve simple-
ment que les Gascons avaientdela peine 3 prononcer I'r initiale, et bien des gens,
qui ne sont pas Gascons, sont dans le méme cas. Je ne nie pas a priori, et je ne
suis pas en mesure de nier 'hypothése de M. L., je dis seulement que c’est une
hypothése non nécessaire. — M. L. remarque qu’en basque, dans les mots venus
du latin, I’/ se change en r : borondate (voluntatem), aingeru (angelum), et il rap-
proche de ce fait des exemples béarnais tels que apera (appellare), caperaa (capel-
lanum), bouri (bullire). Le rapprochement n’est pas fondé, puisque les exemples
basques nous présentent [ simple du latin devenant r, tandis qu’en béarnais
c’est Il qui devient r 4.

1. Voy. sur ce fait Romania, 111, 437, n° 11. — 2. Voy. Romania, 111, 436, n° 10.
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Quant aux mots gascons que M. L. nous donne comme basques d’origine, en
son ch. III, ils sont en trop petit nombre pour apporter A la thése un appui
solide; d’autant que plusieurs des étymologies proposées par ’auteur me semblent
fort contestables, encore que je ne sois pas en état d’en proposer de meilleures.
Les mots basques ne sont point établis par la comparaison des divers dialectes,
ce qui permettrait, au moins en certains cas, de restituer les formes les plus
anciennes; les mots gascons sont en général empruntés au patois gascon ou
béarnais de nos jours; ils ne sont accompagnés d’aucun historique, et par suite
la recherche étymologique manque d’une base solide. On n’est pas convaincu
méme alors qu’on n’a pas d’objection précise 2 faire valoir. Voici par exemple
une étymologie qui me semble particuli¢rement suspecte. M. L. rapproche du
basque garbantzu, qui est le garbanzo espagnol (pois chiche), le mot garbagge
dans cette phrase d’'unecharte (n° LXXI) du cartulaire de Sorde : « Aner Centullus...
« debet dare .vj. concas frumenti, mendicantiam et septimam garbagges. » —
Le méme mot reparait dans la ch. LXXIl du méme cartulaire : « Soror Aner
« Centulli... debet censum dare .vj. concas frumenti, mendicantiam septimamque
« garbarge (sic, lis. garbatge?) et tres modios milii... » Je sais bien que
M. P. Raymond, Péditeur du cartulaire, traduit le « garbagge » de la piéce
LXXI par « sorte de haricots », mais cette explication me laisse des doutes. S’il
s’agit de haricots ou de pois chiches, pourquoi n’indique-t-on pas le nombre de
mesures dont se compose la redevance comme on le fait dans les mémes actes
pour le blé et pour le mil? C’est que garbagge est je crois le garbagium de Du
Cange (sous GARBA), C’est-a-dire une redevance en gerbes. Reste a expliquer
mendicantiam, qui m’est obscur, mais qui ne change rien au sens de garbagge.

En résumé, je crois que la thése soutenue par M. Luchaire, en ses chapitres

II et 111, est loin d’étre démontrée.
P. M.

P. S. Depuis que cet article est imprimé, j’ai recu de M. Luchaire un opus-
cule intitulé : Les Origines linguistiques de I’ Aquitaine, Pau, 1877, qui peut étre
considéré comme une édition francaise revue et trés-augmentée de la disserta-
tion latine dont je viens de rendre compte. Les modifications que M. L. a
apportées A son premier travail laissent subsister mes critiques. Je remarque,
p- 22, quelques lignes sur les travaux relatifs 3 la phonétique gasconne, d’olt
il résulte que M. Luchaire ne connait pas les recherches que la Romania a

consacrées A ce sujet, III, 433-42, et V, 367-72. P
. M.

Pagina seguenta: Acte de maridatge de Joan Luchaire, emplegat, vasut a
Montpelhier lo 29 de mai de 1777, lo pairbon d’Achilles Luchaire. (Saulieu,
Bergonha, 3 de frimaire de 'an X = 24 de novémer de 1801). Imatge:
Archius departamentals de la Cote-d’Or)
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Aquitains et Gascon (Achille LUCHAIRE)

M. Paul Meyel a donné dans la Bomama de janvier 4878
une appreclatlon de ma thése latine De lmgua Aquitanica, sor
laquelle je désire Ini soumetire quelques observations. Parml
les remarques qui composent ce compie- -rendu, il en est dex-
cellentes et dont je suis heureux- de faire mon ploﬁt mais
sur d’autres points de- datail et, en général, sur le. fond méme
de la thése, je ‘vois avec regret que mon opinion demeure’
entiére et que ses objections ne m’ont, point convaincu. Comme
il agit ici de la question si intéressanie et si c@mphquee des
origines de la Gasoogne, les lecteurs de la Revue de Gascogne -
ne me sauront pas mauvais gre, je l’espere, de revenir avec
eux sur certams problemes d’histoire et de hngms‘uque Tocales
que la- discussion contribuera peut-étre & éclaircir, et dont il
1mporte entous cas, de poser les termes avec netteté.

Et d’abord, j’exprime un "regret, c’est que M. Meyer, au lieu
_de juger de ma thése par la dissertation latine, de forme in-
commode et peu propice & une exposition hngmsthue que
- m'imposait ’antique coutume de la Sorhonne, ne se soit pas _
servi plutot de 1’édition flan(;alse « revue-et tl'es-augmentee, »
comme il le reconnait lui-méme, que j’ai publiée sous le titre »
de Origines linguistiques de'l’Aq'Ltitain_e et que j’avais eu soin
de lui-envoyer deux mois au moins avant I’ apparition du pré-
sent numéro de la Romania. Il ne m’etit point - reproché
(Romania, p. 440) de ne pas m’expliquer sur l"irnvaSiQn

(1) Cette réponse de M. Luchaive & M, Paul Meyer, au sujet d'un.travail dont la

Revue de Gascogne a rendu compte (xvill, p. 575), a dd prendre ici 1a place du se-

cond fragment de son mémoire sur l’arucle gascon, qui est renvoye d'notre prochmn
. numére. — L. €,

Xi-



vasconne de la fin du vr siécle (Orig. Ling., p. 70-71), et de
comparer le basque « surtout avec le béarnais de nos jours, »
au poiut de vue phonétique (Rom., p. 141), quand jai, au
contraire, constamment cherché & établir les faits de phone-
lique gasconne sur des textes du xu° et du xme sidcle relalifs
aux différentes parties du-domaine gascon (Orig., p. 24, 27,
28, 50, 34, 32, 34). Il n’était donc pas en droit de dire
(Rom:, p. 142) que les modificalions apportées a mon pre-
nier travail lazssagenz subsisler ses critiques; d’autant moins
que la derniére de ses deux observations n’est méme pas
fondée en ce qui concerne Pouvrage latin. Mais passons sur
ces remarques qui ne totchent pas au fond méme du débat, et
~abordons les questions qui en sont directement I'objet.

M. Paul Meyer, sur deux points importants, I'un d’histoire,
lautle de linguistique, admet : :
1° Que les Basques de France sont les descendants des
Vascons venus d’Espagne 4 la fin du vi° si¢cle, et non pas un
“reste non romanisé del’ancienne population de ' Aquitaine;

20 Que les rapporls de phonélique et de lexique signalés
dans les Origines entre le gascon et le basque ne sont nulle-
ment concluants et qu’on n’en peut rien tirer pour établir
Pinfluence de I'idiome aqu1tam suf’ le dialecte roman qui lui a-
succede.

Je laisse de coté pour anjourd’hui la question- historique,
qui n’est pas aussi. simple qu’on semble disposé & le croire,
me réservant de la traiter prochainement, dans cette Revue
‘méme, avee tous les développements qu’elle comporte. M.
Meyer demande (Rom., p. 140) qu’on lui prouve .que les
Basques actuels ne sont pas les descendants des Vascons dont
parle Grégoire de Tours. Comme il n’existe aucun texte précis
eétablissant que les Vascons n’occupaient pas déja, au meo-
ment ol se préparait leur expédition de 587 et méme bien
auparavant, a ’époque romaine, les vallées du Saison, de
la Nive et de la Nivelle, et prouvant queleur invasion fut une
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occupation définitive d la suite de laquelle ils restérent can-
tonneés dans le territoire ainsi déterminé (car le nom de Vas-
conia, du vic au 1x° siecle, n’est pas plus spécialement appli-
qué au pays basque qu’d tout autre partie de I’ancienne No-
vempopulanie), on serait plutot en droit de demander la
preave que les Basques actuels soni bien 1es descendants
des Vascons du vr® siécle, et non pas ceux des anciens Aqu1—
tains, dont les affinités linguistiques d’une part avec les Ibe-
res d’Espagne, d’autre part avec nos Eskualdunac sont in-
wM%HM%IWHHmMammmmmMMBéMWmﬂmcﬁﬁ
M. Meyer est «portéa admettre » l’opmlon de M. Broca, il est
encore plus légitime de s’en tenir <« jusqu’a preuve du eon-
traire » & I’opinion epposée, qui a été developpée par Fauriel
dans son Histoire de la Gaule ‘me’r-idionale (u, 345) et .que la
critique de M. Bladé ne me pa,lalt pas avou‘ sérieusement
" compromise.

Partant de cette donnée restec, Jusqu a p1 esent hypohhe-
tique, que le territoire basque actuel est le méme, ou & peu
prés, que le territoire occupé par les Vascons du . vi* siécle,
M. Meyer ajoute que «1a ol ils se sont établis, ils ont sup-
phMMemmm,mﬂmmdhoﬁ%ne%smﬁp%émmmﬂs
n’ont pu exercer, méme sur leurs voisins, une . influence ap-
préciable, pas plus que la phonétique du roman de ’extréme
nord dela France n’a subi l'influence du flamand. » Mais
toute la question est précisément de - savoir si cette compa-
. raison est juste, et si le flamand occupe réellement vis-a-vis du
francais septentrional la position.du basque en face du gas-

~con. Or, je ne vois pas que ces deux situations aient rien de
commun. L’antiquité ne nous a pas laissé, pdur la Gaule de
Pextréme nord, des noms de lieux et d’hommes qui ne trou-
vent leur explication vralsemblable et facile que dans le fla-
mand; elle ne nous a transmis aucone assertion d’historien
ou de géographe, pareille & celle de Strabon sur I'élément
aquitain, d’ot 'on-puisse inférer que les ancétres de nos
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Wallons etde nos Picards épparbenaient, linguistiquement tout
au moins, A une famille qui serait représentée aujourd’hui
par les Flamands; les noms de lieux actuels de la région wal-
lonne et picarde ne présentent pas avec ceux de la Flandre ces
similitudes frappantes que nous avons constatées (Orig. ling.,
“ch. 1v) entre la nomenclature géographique du pays basque
et celle de la région gasconne des Pyrénées. M. Meyer oublie
toutes ces circonstances extrinséques, dont I’examen est’objet
de nos chapltres 1 et 1v, et gui pouvaient seulesnous autoriser
a établir une comparaison au point de vue de la phomnétique
et du lexique entre le basque et le gascon. 1l est vrai qu’il
se-déclare incompétent (p. 140) pour apprécier ces deux
eh*apitl',es; «dont on pensera, dit-il, tout le bien qu’on vou-
-dra. » Je le regrette, maisla thése est congue de telle fagon que
tous. les. chapitres se. tiennent et qu’on ne peut pas prendre
et ur pour les examiner isolément el en 1’a1r comme si
les autres n ex1stalent pas. -
En ce qui econcerne les rapports phomques du basque ef du
gascon, M. Meyer .« ne peub s’empécher de trouver que les
e&::a(;té;'es regardés comme communs au basque et aux
idiomes romans voisins sont contestables cu de nulle impor-
tance. » Ils avaient cepemdant frappé Diez, qui les -constate
(traduction,. 1, p: 102) .avec une insistance significaiive. Je
reconnais la justesse de la critique de M. Meyer au sujet de
—r, qui est basque (angeru &’ angelu-s) pla-
10t que béarnaise, car, en gascon, ¢’est surtout # médial qui
- est changé en 7 (bouri de bullire). Mais je maintiens que les
autres traits communs (absence de v et de » inifial, répu-
- gnance pour leson f, suppression de » entre deux voyelles)
sont caractéristiques et essentiels dans les deux langues, et
qu’ils ne se présentent point avec cette méme généralité et
cette méme constance partout ailleurs dans le domaine roman.
'Si aux faits de phonétique ci-dessus indiqués on ajoule la
permutation de # final en ¢ (9), comme dans bel(beg), de
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bell-us, on aura précisément tout ce qui constitue I'origina-
lité du gascdn, originalité si évidente que le moyen-age. le con.
sidérait comme une.langue & part (Diez, p. 101) et gu’au-
jourd’hui encore un de nos meilleurs provengalistes, M. Cha-
haneau, voit en lui un idiome indépendant qu’il ne peut se
résoudre & intituler dialecte de la langue d’oc.

Au sujet de I’h gascon, correspondant au [ 1at1n, M. Meyer
veut qu’onassimilele gascon a ’espagnol (p. 141), et affirme
que le passage de [ & h est un fait de phonétique romane,
el qwon w'a jamais vu en. aucune langue romane Df dési-
gner le son du h. Je laisse de .coté I’espagnol, dont j’autais
pu ne pas parler (ma démonstralion ne portant que surle
" gascon), et & propos duquel je n’ai exprimé aprés tout que
cetié opinion assez réservée (Orig., p. 26): « Nous préférons
-supposer avec Délius que dans 'ancienne prononciation f et
Iv se rapprochaient bien plus 1'un de ’autre que dans la lan-
gue moderne. » Mais je crois avoir prouvé qu’en gascon
(p. 26-27), la répugnance pour f est bien plus acéentuce,
hien plus anciennement constatée qu’en espagnol: j'en atteste
les exemples que j’ai cités (p. 27-28) et le texte établi par
M. Meyer lui-méme -pour le couplet gascon du Descort de-
Raimbaud de Vaqueyras (Recueil d’anc. lextes, 1™ partie,
p. 90). La preuve qu’on a vu, quoi que dise M. Meyer; I’f
désigner le son du &, clest que les Gascons de Bayonne et de
larégion du Bas-Adour expriment trés-souvent, dans des ac-
tes du xi° et du xure siecles, I'aspiration labourdine i pal f.
Exemples :

Livre d’or de Bayonne, f* 12, acte de 1235 - P A de Fer-
riaga,

Fe 12, fin do xve s. viridarium de Fondarraga, -

Fe 14, id. G. A. de Ferizmendi, -
Fo 14, id. - S. de Sufarasu,

Fe 14, id. Tote de Feribarren,

Fe 15, (id. Boneti de Fathse, -
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Fe 15, fin du xn°® s. Othsoe de Fer mete,

F° 24, 1199, P. de Ferriague.

Cartulaire de Sordes, p. 79, acte du commencement du
xie s.. Olfegi, — p. 69, 1119-1136, Befasken. -

Il n’est pas nécessaire d’étre un fort basquisant pour re-
connaitre dans ces noms, altérés par les habitudes propres
au gascon bayonnais (assourdissement des vayelles), les noms
du dialecte basque du Labourd, Harriaga, Hondarraga,
Harizmendi, Zuharrazu, Hiribarren, Haitza, Harrieto, Olhe-

gui, Behasquen, qui tous, sauf le dernier, sont d’une parfaite
transparence étymologique. Cette transcription du 2 basque
par [ et les exemples que nous avons donnés (p. 27-28) de
Pemploi ancien de k pour f "l'atin n’indiquent-ils pas que, deés
e xu° siecle au moins, c’est-a-dire aussi loin qu’on peut re-
monter dans Phistoire de la langue gasconne, f et/ avaientd
‘peu prés la méme valeur pour les Gascons, et que, sil’ortho-
- -graphe par h est relativementrécente, la prononciation de cette:
lettre est bien plus ancienne? Telle est aussi I"opinion expri-
. mée par M. J. Vinson dans un article du journal I'dvenir des
- Pyrénées; du 17 juillet 1875. La persistance de T'orthogra-
. phe par f s’explique par I'influence du latin et de la langue
littéraire provengale sur la maniere d’écrire des notaires e} des
seribes, laquelle ne représente pas toujours évidemment la
prononciation réelle et populaire, ¢’est-a-dire primitive. '
Au doute également émis par M. Meyer sur I'importance
d’un autre caractéere phonique commun au basque et au gas-
con, la préfixation d’une voyelle devant # initial qui est re-
doublé (arriupourriu de riv-us), « fait tout naturel, dit-il,
et qui prouve simplement que les Gascons avaient de la peine
a prononcer I'r initial, » je ferai une réponse analogue. Il est
évident que cette préfixation d’une voyelle démontre la diffi-
" culté pour I'organe gascon d’articuler 7 initial, et il faut admet-
- tre-d’autre part que dans tous les pays, romans et autres, il
'yaun cerlain nombre de personnes pour qui cette méme
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difficulté existe. Mais nulle part dans le domaine roman ces
faits individuels n’ont constitué, comme en ‘Gascogne, une Toi
phonique générale d’autant mieux observée gqu’on atteint la
vraie langue, celle du paysan et du montagnard celle-qu’on
retrouve dans les anciens textes des pays eloignés de la fron-
tiere des dialectes languedociens, et qui n’a point subl Piti-
fluence du frangais. Pourquoi cette difficulte de prononclatlon
aurait-elle été isolée et partielle chez les Ttaliens, Tes Langue—
‘docmns, les Espagnols;. umverseue chez les Gascons" Trouve-
t-on ailleurs des exemples.de formations comme arrieste ( fe-
nestra), errébe (febris) ¢ L’explication que- donne M.” Meyer
west donc pas suffisante, et l’hypothese que ] a_i E fai‘te' éui?s’_si
inutile qu’il le dit. " o

Ces ressemblances phomques entre le basque ot le gascon
- déja enfrevues en partie par Diez, restent donc, sauf l’erreur
que j’ai reconnue moi-méme, certaines et caractér 1st1 ues. ‘Il
est vrai que, si 'onencroit M. Meyer, on ne peut rien conclure

de ces similitudes, au point de vue de lorigine du gaseon,
~par la raison que 1’ancien aqmtaln n’est pas identicue aun
basque moderne, et qu’on ignore  siles faits de phonétiigue
basque .que j'essaie de. retrouver en béarnais ex1sl;awnt déja
chez les Aqmtams. « L’auteur, ajoute-t-il, entre’ beaucoup
plus qu’il nele dit dans le domaine dela comecture.» ( Rom.,

p. 141.) .

Pavoue que, sur ces difficiles questions. d’orlgme, je’ n al
jamais prétendu atteindre une certitude mathématique - je me
suis: toujours efforcé, au contraire, de garder une'i‘_éserve-
prudente, comme le lecteur pourra en juger par la premiere
page de ma Conclusion. C’est done & tort que M. Meyer me
reproche d’avoir supposé lidentité de Vidiome des ‘an’éiens
Aquitains avec le basque; j’ai dit seulement (p. 69) que la
langue des Aqmtfxmo 8tait, comme Pidiome ibérien de D’Es-
pagne, de laméme fa_mzlle que celle des’ Basques actuels, de
méme qu’on_peut dire, sans témérité, que Pancien’ gaulois
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“&tait de la méme Tamille que le bas-breton de nos jours; ey
c’est a titre d’hypothebe que j’ai présente l'eskuora comme un
debnsdela, langueaquitanique(p. 69, 71). L’examen des noms
“de heux a radicaux euskariens, qui abondent dans toutes les
vallees pyreneennes, au moins jusqu’aux Corbiéres, par consé-
quent sur un terrltmre beaucoup plus éiendu que’ celui qu on
pretend avoir &té. occupe par les Vascons du moyen age;
l’ alyse dés noms de heux et d’hommes aquitains transmis
par les auteuls et les mscrlptmn% et les témoignages des an-
ciens sur les rapports de par enté hngmsthue et eLhmque qui
ex1stalen1; entre les Aquitains et ibores d'Espagne, tout nous aun-
torlse & établir un lien étroit entre la langue aquitanique et la
langue basque. 1l est donc 1eg1t1me et scieniifique de suppo-
ser que le gascon, dialecte roman qui a remplacé, et dans les
memes limites presque exactement, ancien aquitain, doit &
ce meme 1d10me les caractéres originaux qu’il possede en
commun avec le basque, langue qui, je le répéte, se trouve
‘avec Paquitain au moins dans le méme rapport qu un idiome
neo-celuque avec I’ancien gaulois.

La presque identité des mots ibériens et aquitains connus
avec ceux de Yeshkuara -actuel tend 4 prouver, d*ailleurs, ce’
que m *avait fait déja con;ecturer la compal aison des noms
‘basques du xn° siécle insérés au Livre d’or de Bayonne et au
cartulalre de Sordes avec les radicaux basques d’aujourd’hui,
a sav01r que ces langues de souche euskarienne changent peu,
a,u moins dans la forme de leurs radicaux. Par conséquent,
on a le droit, quoi qu’en dise M. Meyer, de conclure des rap-
porls phomques et lexiques qui unissent le gascon 3 Ies-
Imm’a, a linfluence de Paquitain’ (et non pas du basque, com-
‘me 1e crlthuc me le fait dire, p. 140) sur ce méme gascorn.
Quant a supposer que ces similitudes se seraient prodmtes
mdependamment (p. MA), dans Pune et 'autre langue, "et
que les faits caracterlsthues précités ne datent que du moyen-
age, il faut avouer gu’il y aurait 14 un parallélisme bien ex-
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raordinaire et une hypothése bien peu vralsemblable. Les
Jangues littéraires et savantes peuvent se modifier sous I'in-
fluence de la mode, d'une classe sociale dommante d’une ‘
académie, ou de la pleponderanc_.e pohthue d’un peuple. voi-

sin; mais le parler populaire et rustique varie peu, surfout
quand il s’agit de la répugnance ou de P'affinité pour certains
sons. Je ne croirai jamais, quant & moi, que la phohéti(iue
du berger pyrénéen ou du laboureur de I'Armagnac ait subi
des changements conslderahles et que, si elle est 1’estee la
‘méme. du xi° sitcle jusqu’a nos jours, elle se soit renou—
velge depuis I'époque. ot PAquitain est; devenu romain jus-

qu'au xu° siécle, dge ou appara,lssent les premiers documents -
gascons.
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